Protokół Nr IV/24
       z Sesji Rady Miasta i Gminy Kiernozia
odbytej w dniu 26 czerwca 2024 roku
w budynku Ochotniczej Straży Pożarnej
w Kiernozi

Otwarcia posiedzenia IV Sesji Rady Miasta i Gminy Kiernozia dokonała Przewodnicząca Rady Miasta i Gminy o godz. 1000. Po powitaniu radnych, sołtysów i zaproszonych gości oświadczyła, że zgodnie z listą obecności w posiedzeniu uczestniczy 12 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 15 osób stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych uchwał i decyzji.
Listy obecności radnych, sołtysów i zaproszonych gości stanowią załączniki Nr 1, 2 i 3 do niniejszego protokołu.
Następnie zgodnie z punktem 2 porządku obrad przystąpiono do rozpatrzenia raportu o stanie Gminy. 
W pierwszej kolejności głos zabrał Pan Sekretarz, który poinformował, że rozpatrzenie raportu o stanie gminy jest obowiązkiem Rady Gminy i powinien być przeanalizowany do końca czerwca tego roku.  Raport o stanie gminy i udzielenie wotum zaufania będzie dotyczyło Burmistrza, który w tamtym roku nie pełnił swojej funkcji, jednakże obowiązuje ciągłość władzy i udziela się go burmistrzowi, a nie konkretnej osobie. Dodał, że raport został opublikowany na stronie internetowej Urzędu Gminy. Ponadto Pan Sekretarz nadmienił, że obowiązuje wymóg formalny, mówiący o tym, że kto chce wziąć udział w debacie w sprawie  raportu o stanie gminy to powinien wcześniej się zgłosić i jeżeli jest to obywatel, który nie pełni funkcji Radnego to powinien zebrać 20 podpisów. Jednakże od zbierania tych podpisów odstąpiono w tym roku. 
Następnie Pani Przewodnicząca zapytała czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie raportu o stanie gminy? 
Głos zabrał Pan Musidłowski, który za wstępie poinformował, że szczegółowo zapoznał się z raportem i ma kilka pytań do Radnych z poprzedniej kadencji, a w szczególności do członków komisji rewizyjnej, tj.:
1) czy były wykonywane przez komisję rewizyjną poprzedniej kadencji jakiekolwiek kontrole, np. kontrole kompleksowe, problemowe, kontrole sprawdzające?
2) czy komisja rewizyjna złożyła w ustawowym terminie plan pracy komisji? 
3) czy podczas kontroli, komisja korzystała z porad i opinii osób posiadających odpowiednią wiedzę fachową? 
4) dlaczego w raporcie napisane jest, że w miejscowości Długie zostało zamontowanych 9 lamp hybrydowych, natomiast tych lamp jest 18 , w tym 7 lamp, które świecą w szczerym polu. Dlaczego tych 7 lamp świeci w polu?
5) jakie nieruchomości, komu i za jaką cenę zostały sprzedane w ostatniej kadencji Rady, które wchodziły w skład majątku gminy?   
Ponadto Pan Musidłowski nadmienił, że w raporcie jest podana informacja, że na terenie gminy nie ma dzikich wysypisk śmieci. Takie wysypisko jest w lesie w okolicach miejscowości Teresew, dodał, że należało by się tym zająć. 
Następnie Pan Musidłowski skierował pytanie do Pani Skarbnik dotyczące wieloletniej prognozy finansowej. „Z demografii ujętej w raporcie wynika, że w 2023 r. nasza Gmina uszczupliła się o 60 mieszkańców. Jak w związku z tym ma to się do powiększających się przychodów z podatków od osób fizycznych i prawnych skoro mieszkańców ubywa?
Ponadto w raporcie znajduje się podpunkt, w którym omawiane są zbiórki odpadów wraz z podaniem ich ilości, które są wymienione w różnych jednostkach.” 
W związku z powyższym Pan Musidłowski poprosił o zwrócenie uwagi w jakich jednostkach podawane są ilości zebranych odpadów. 
Dodatkowo nadmienił, że Gmina miała obowiązek dostarczenia do WFOŚiGW w Łodzi raportu z działania instalacji fotowoltaicznych, które zostały zainstalowane w SUW w Chruślach, Woli Stępowskiej i oczyszczalni ścieków w Kiernozi. Czy ten raport został stworzony, wysłany i czy jest do tego raportu wgląd i kto ten raport zrobił? 
Pan Marek Kwiatkowski jako były przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował, że zgodnie z harmonogramem, komisja rewizyjna w trakcie roku spotkała się dwukrotnie i przeanalizowała dokumenty, o które poprosili członkowie komisji i które zostały im udostępnione. „Jeśli zaś chodzi o korzystanie z dodatkowego źródła fachowego,  to nie korzystaliśmy z takiej pomocy. Dokonując analizy dokumentów, które zostały nam udostępnione, komisja rewizyjna nie stwierdziła nieprawidłowości”. 
Następnie głos w sprawie raportu o stanie gminy  zabrała Pani Renata Bębenista, która zapytała członków komisji rewizyjnej jak była rozpatrzona decyzja dotycząca przyznawania dodatków węglowych w 2023 r. Dodała, że Gmina Kiernozia była jedyną Gminą, która tych dodatków nie przyznawała. Nadmieniła, że nasz GOPS i komisja rewizyjna, której celem jest kontrolowanie wszelkich dodatków miał za zadanie wychwycić, że coś jest nie tak. Ponadto Pani Bębenista poinformował, że po odwołaniu się od decyzji GOPS-u dodatek węglowy został przyznany dwóm rodzinom i chciałaby dowiedzieć się kto jeszcze otrzymał środki. Dodała, że tych dodatków powinien dostać co 2 lub 3 dom. Do obowiązków kontroli należy również kontrola dokumentów. Dodała, „że to ludzie Was wybrali i powinniście dbać o nasze interesy”. 
Do wypowiedzi Pani Bębenisty odniósł się Pan Kwiatkowski były przewodniczący Komisji rewizyjnej informując, że Komisja rewizyjna nie jest od kontrolowania GOPS-u, który jest odrębną instytucją.
Odnośnie kontroli GOPS-u wypowiedział się również Pan Sekretarz, który nadmienił, że komisja rewizyjna nie ma prawa kontrolować indywidualnych decyzji wydawanych przez Wójta, Burmistrza, czy też innych osób z jego upoważnienia. Dodał, że jeżeli jest wydana decyzja i obywatel jest z tej decyzji niezadowolony, to ma możliwość odwołania się do organu odwoławczego tj. Samorządowego Kolegium Odwoławczego.   
Następnie głos zabrał Pan Łon, który wyjaśnił, że obowiązki komisji rewizyjnej są inne niż te, o których niektórzy myślą. W sytuacji kiedy są prowadzone roboty drogowe to jest inspektor nadzoru, który kontroluje inwestycje i nie należy to do obowiązków komisji rewizyjnej. 
Następnie do wypowiedzi Pana Musidłowskiego dotyczącej wzrostu planowanych podatków od osób fizycznych i prawnych odniosła się Pani Skarbnik, która wyjaśniła,  że planowane dochody  z tytułu udziału we wpływach w podatku od osób fizycznych i prawnych w kolejnych latach wzrastają – wzrosty są, ale są w granicach 1%, które wynikają ze wzrostu minimalnego wynagrodzenia. 
Pan Musidłowski zapytał Panią Skarbnik czym się posługuje obliczając planowane dochody lub wydatki? 
Pani Skarbnik odpowiedziała: „jeśli chodzi o Wieloletnią Prognozę Finansową, to każda zmiana jest nadzorowana przez organ, który nas nadzoruje, czyli przez Regionalną Izbę Obrachunkową w Łodzi. Obliczając planowane dochody i wydatki kieruję się obecną sytuacją Gminy  i planuję Wieloletnią Prognozę Finansową”.
Pan Musidłowski dodał: „27% budżetu gminy pochodzi z wpływu z odpisów budżetowych, tj. m.in. z wpływu z tych podatków. Jak mamy to kwalifikować  czy jako przychód, czy jako dochód”? 
Pani Skarbnik: Dochód. 
Pan Musidłowski poprosił o zwrócenie uwagi na wydatki i koszty, które są duże. 
W dalszej części posiedzenia głos zabrał Pan Sekretarz, który udzielił odpowiedzi na pytania zadane przez Pana Musidłowskiego:
- w miejscowości Długie zostało zamontowanych 16 lamp. Dlaczego 7 lamp stoi w polu? Pierwotnie ta lokalizacja była inna i miały stać bliżej drogi, tj. na skrzyżowaniu drogi gminnej z drogą powiatową, ale okazało się, że obszar ten podlega ochronie konserwatorskiej, czyli wymagana jest zgoda na wykopanie dołka na ten słup przez konserwatora zabytków. Procedura taka trwa około 1 roku. Gdybyśmy weszli w tą procedurę, to byśmy nie zrealizowali tego projektu. 
- w Teresewie dzikie wysypiska śmieci – zainteresujemy się tą lokalizacją, ponieważ nie dotarła do nas taka informacja,
- efekty działania instalacji fotowoltaicznych – okazuje się, że instalacja szczególnie na SUW w Chruślach nie działa tak jak powinna. Są oszczędności, ale mogłyby być większe, zajmiemy się tą sprawą, 
- nieruchomość była sprzedana jedna w Sokołowie Kolonia, po cenie wyższej niż wycena tj. około 200 000 zł, nabył ją Pan Głuchowski, przystąpił do przetargu, który był ogłoszony, nie było innych ofert. 
Następnie głos zabrała Pani Przewodnicząca, która zapytała o niską cenę nieruchomości będących w posiadaniu Gminy, podanych w raporcie o stanie gminy, który jest umieszczony na stronie internetowej?”
Pan Sekretarz: Kwoty te są nieaktualizowane, są to wartości księgowe, które zostały przyjęte kilka lat temu. Aktualne wartości nie są uwzględnione w raporcie, ponieważ żeby zaktualizować wartość poszczególnych działek byśmy musieli zlecić to rzeczoznawcy od nieruchomości i jest to kosztowne, a było to tylko wpisane w dokumenty. Chcę uspokoić, że jeżeli dochodzi do jakiejkolwiek transakcji, czy sprzedaży to wyceny są robione na bieżąco. Operat szacunkowy nieruchomości jest ważny tylko przez 6 m-cy, jeżeli ten czas minie trzeba go aktualizować i notariusz nie sporządzi aktu, jeżeli operat jest nieaktualny. 
W dalszej części posiedzenia głos zabrała Pani Przewodnicząca, która poprosiła o podanie wartości nieruchomości na podstawie danych ujętych na stronach Głównego Urzędu Statystycznego.   Ponadto odniosła się do rachunku za energię elektryczną wykorzystywaną przez SUW w Chruślach, który wyniósł ponad 17 000 zł przy fotowoltaice.
Dodała, że ze specjalistą od fotowoltaiki – z Panem Musidłowskim sprawdzili przyczynę  tak dużego rachunku.  
Następnie głos zabrał Pan Musidłowski, który odniósł się do raportu o stanie gminy i publikowanych w nim wartości nieruchomości będących własnością gminy.                    Nadmienił, że należałoby oszacować wartość działek na podstawie danych statystycznych, aby ich wartości były adekwatne do wartości rynkowych. 
W dalszej części posiedzenia Pan Musidłowski odniósł się do instalacji fotowoltaicznych, które zostały zamontowane, kiedy obowiązywały stare zasady rozliczeń. „Analizując rachunki za prąd z tych 3 instalacji fotowoltaicznych można domniemać, że weszliśmy jako Gmina na starych zasadach, ale od 1 kwietnia 2023 r. przeszliśmy na nowe zasady, gdzie ustawodawca gwarantuje, że jeżeli ktoś rozlicza się według starych zasad to ma zagwarantowane na 10 czy 15 lat. U nas mamy sytuacje, że oprócz tego, że jesteśmy rozliczani z prądu, które wyprodukują instalacje, 30 % wyprodukowanej energii jest nam ucinana, to oprócz tego ucinają nam na stawkach godzinowych i Gmina na tym dużo traci”. Ponadto zapytał kto w Urzędzie monitorował rachunki za prąd.  
W dalszej części posiedzenia głos zabrała Pani Skarbnik, która zdementowała głosy dotyczące braku zainteresowania się fakturami, które dotyczyły zużycia energii, na tych licznikach, gdzie zamontowane były panele fotowoltaiczne. Ponadto Pani Skarbnik nadmieniła, że zgłaszała Panu Burmistrzowi, że zaniepokoiła ją ostatnia faktura dotycząca SUW w Chruślach, gdzie kwota do zapłaty wynosiła 17 000 zł. „Na moją  prośbę pracownica przeanalizowała wszystkie faktury od 2021 roku i były one zróżnicowane, niekiedy wynosiły kilkaset złotych.  Za cały 2023 rok zużycie energii przez SUW w Chruślach wyniosło 30 000 zł, a w tym roku pierwsza faktura była na 17 000 zł, więc sami byliśmy zaniepokojeni. Do końca 2023 roku obowiązywała „stara umowa” na dostawę i dystrybucję energii, gdzie za samą energię płaciliśmy brutto 0,40 zł/kW. Pod koniec roku przeprowadziliśmy postępowanie przetargowe i podpisaliśmy umowę na lata 2024/2025 gdzie cena za 1kW energii wzrosła z 0,40 zł na kwotę ponad 1,00 zł. Nie zgodzę się ze stwierdzeniem, że nic nie robimy w sprawie rosnących rachunków za energię elektryczną. 
Ponadto odnośnie kwot wykazywanych w Informacji o stanie mienia komunalnego i kwestii wykazywanych wartości nieruchomości działek, czy nieruchomości to rzeczywiście do tej pory nie aktualizowaliśmy tych kwot. 
Przychylę się do Państwa sugestii i już w przyszłym roku w Informacji o stanie mienia komunalnego zaktualizujemy wartości nieruchomości”.
Następnie głos zabrał Pan Sekretarz, który nadmienił, że zostały zaktualizowane wyceny działek, które są oddane w wieczyste użytkowanie. Dodał, że zostaną zaktualizowane wyceny nieruchomości. 
W dalszej części posiedzenia Pani Przewodnicząca zapytała, czy ktoś ma jeszcze pytania. 
Pytań nie było.  
Następnie odczytała projekt uchwały w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kiernozia wotum zaufania, po czym poddała go pod głosowanie. 
W wyniku głosowania uchwała została przyjęta jednogłośnie.
Pan Burmistrz podziękował za udzielenie wotum zaufania.  
Następnie zgodnie z punktem 4 porządku obrad sprawozdanie finansowe oraz  sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy Kiernozia za 2023 rok, a także informację o stanie mienia przedłożyła Pani Skarbnik.
Po omówieniu w/w sprawozdań i po przedłożeniu informacji o stanie mienia, Pani Przewodnicząca zapytała czy są do nich pytania. 
Radni nie mieli pytań i nie zgłosili żadnych uwag.
  Następnie Pani Przewodnicząca odczytała projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Burmistrza Miasta i Gminy Kiernozia wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu Gminy za 2023 rok,  po czym poddała go pod głosowanie.  
W wyniku głosowania 12 Radnych opowiedziało się za, 0 głosów było przeciw i 0 głosów wstrzymujących się. 
W związku z punktem 5 porządku obrad Pan Kaźmierczak – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej odczytał wniosek Komisji rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Kiernozia za 2023 rok. 
Następnie Pani Skarbnik zapoznała zebranych z uchwałą Nr III/158/2024 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Łodzi z dnia 18 czerwca 2024 roku w sprawie opinii dotyczącej wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miasta i Gminy Kiernozia w sprawie absolutorium za 2023 rok.
W dalszej części posiedzenia Pani Przewodnicząca zapytała, oto, czy ktoś chciałby zabrać głos w powyższej sprawie. 
Nie było zainteresowanych osób. 
Następnie Pani Przewodnicząca odczytała projekt uchwały w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kiernozia absolutorium za 2023 rok, po czym poddała go pod głosowanie. 
W wyniku głosowania 12 Radnych opowiedziało się za udzieleniem Burmistrzowi Miasta i Gminy Kiernozia absolutorium za 2023 rok, 0 głosów było przeciw, 0 głosów było wstrzymujących się. 
Zgodnie z punktem 6 porządku obrad projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta i Gminy Kiernozia na 2024 rok omówiła Pani Skarbnik. 
Następnie Pani Skarbnik omówiła zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2024-2029. 
W dalszej części posiedzenia Pani Przewodnicząca zapytała, czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie zmian w budżecie. Nikt się nie zgłosił. 
Pani Przewodnicząca odczytała projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta i Gminy Kiernozia, po czym poddała go pod głosowanie. 
W wyniku głosowania uchwała została przyjęta jednogłośnie.
Następnie Pani Przewodnicząca zapytała, czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej. Nikt się nie zgłosił. 
Pani Przewodnicząca odczytała projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe na lata 2024-2029, po czym poddała go pod głosowanie. 
W wyniku głosowania uchwała została przyjęta jednogłośnie. 
W punkcie 8 porządku obrad, tj. w interpelacjach, wolnych wnioskach,  zapytaniach radnych i sprawach  różnych głos zabrali:
Pan Sekretarz, który poinformował o zakończeniu wyborów mających na celu wybór Sołtysów i członków rady sołeckiej. Ponadto wymienił nazwy sołectw oraz imiona i nazwiska nowo wybranych sołtysów oraz pogratulował im wyboru.
Dodatkowo odniósł się do pytania jakie padło na jednej z wcześniejszych sesji i które dotyczyło stanu zabytkowego dworu w Czerniewie PGR. Pan Sekretarz dodał, że zostało wystosowane pismo do Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa dotyczące przyszłości dworku w Czerniewie, kto się nim zajmie i w jaki sposób zostaną skonstruowane umowy dzierżawy, ponieważ był przetarg i grunty o powierzchni ok. 150 ha zostały podzielone na działki i zostały wydzierżawione. 
Następnie Pan Sekretarz odczytał odpowiedź na wystosowane pismo, które stanowi załącznik do protokołu. 
W dalszej części posiedzenia Pani Przewodnicząca poprosiła Pana Piotra Latoszewskiego o zapoznanie zebranych z inwestycjami, które są realizowane.
Pan Latoszewski poinformował, że:
- w dniu 13.06.2024 r. została odebrana kanalizacja burzowa w Kiernozi na Osiedlu Marii Walewskiej, dodał, że obecnie teren jest równany i zostanie posiana trawa wzdłuż alejek i będzie położona nowa nakładka asfaltowa na drogach na Osiedlu oraz zostaną poprzycinane drzewa, 
- został wyłoniony wykonawca na pogłębienie zbiornika wodnego w miejscowości Stępów, 
- trwają prace przygotowawcze przy Stacji Uzdatniania Wody w miejscowości Chruśle.
Następnie głos zabrał Pan Burmistrz, który poinformował, że Panowie przystępują do częściowego zasypywania hydrofiltra, oraz że zostały zregenerowane części zbiornika, kołnierze, dospawane rury. W ciągu dwóch tygodni powinny zakończyć się prace, później nastąpi badanie jakości wody. 
W dalszej części posiedzenia głos zabrał Pan Skierski, który poruszył kwestię koloru wody jaka płynie z kranu u mieszkańców w miejscowości Witusza.
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz, który wyraził nadzieje, że wraz z zakończeniem remontu SUW w Chruślach poprawi się jakość wody oraz dodał, że zostanie przeprowadzona akcja płukania hydrantów w okresie jesiennym.  
Następnie Pan Skierski zadał pytanie odnośnie planowanego położenia nakładek asfaltowych czy będą one położone na drogach gminnych czy drogach powiatowych.
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz, który odpowiedział, że nakładki zostaną położone na drogach gminnych. 
W dalszej części posiedzenia ponownie głos zabrał Pan Skierski, który zaproponował, aby podczas uroczystości plenerowej pn.: „Dzień Kiernoskiego Dzika” wydzielić plac, na terenie którego dzieci mogłyby korzystać z darmowej zjeżdżalni – tzw. dmuchańca. Ponadto zapytał, czy będzie przywrócony fundusz sołecki. 
W sprawie darmowego korzystania ze zjeżdżalni – dmuchańca głos zabrał Pan Burmistrz i Pani Lewaniak. 
Ponadto Pan Burmistrz odniósł się do pytania dotyczącego przywrócenia funduszu sołeckiego, informując, że będzie chciał, aby ten fundusz został przywrócony. 
Następnie głos zabrał Pan Staniaszek, który poruszył kwestię sprzętu strażackiego będącego własnością orkiestry strażackiej, który zaginął.
W powyższej sprawie rozgorzała dyskusja, w której udział wzięli: Pan Bogucki, Pan Burmistrz i Pani Przewodnicząca. 
Pan Burmistrz nadmienił, że jest za tym, aby reanimować orkiestrę strażacką.
W dalszej części posiedzenia głos zabrała Pani Bębenista, która zapytała jak w naszym urzędzie rozpatrywane są anonimy? ”Litera prawa mówi jedno, nie podpisane anonimy traktuje się jak śmieci. Poinformowała o pojawianiu się anonimów, które były krzywdzące i które dotykały całe rodziny i do tej pory nie padło słowo przepraszam”. Następnie Pani Bębenista poprosiła o przekazanie pytania do pracowników GOPS-u, żeby na następnej sesji się ustosunkowali. Dodała, „że jeżeli dzieję się komuś krzywda, to należy natychmiast reagować i pomóc takiej osobie. Czy w przypadku anonimu, to czy zwykły obywatel ma opierać się o Sąd?, Czy to trzeba ukrócić i wczytać się w literę prawa co należy robić z anonimami?” 
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz, który nadmienił, że nie wydaje mu się, żeby działania urzędu opierały się na anonimach jako dokumentu. Na następnej sesji postaramy się odpowiedzieć na to pytanie. 
W dalszej części posiedzenia głos zabrała Pani Czubak, która poruszyła kwestie lisów będących w jednym z gospodarstw w miejscowości Tydówka. 
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz i Pan Bogucki. 
Następnie Pani Czubak pytała, czy będzie organizowana na terenie gminy zbiórka folii?
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz i Pan Latoszewski. 
W dalszej części posiedzenia głos zabrał Pan Kwiatkowski, który poruszył kwestię wykupu od  spadkobierców terenu znajdującego się pod budynkiem Szkoły Podstawowej w Kiernozi oraz zapytał, czy komisja rewizyjna wspierała się pomocą fachowca przy sporządzaniu wniosku o udzielenie absolutorium. 
W sprawie sporządzenia wniosku o udzielenia absolutorium głos zabrał Pan Kaźmierczak. 
W sprawie wykupu gruntu pod budynkiem Szkoły Podstawowej w Kiernozi oraz możliwości zakupu zespołu pałacowo – parkowego w Kiernozi głos zabrał Pan Burmistrz i Pan Bogucki.
Następnie głos zabrała Pani Majer, która poruszyła kwestię własności stawów znajdujących się w sołectwie Osiny.
W powyższej sprawie głos zabrał Pan Burmistrz. 
Po wyczerpaniu porządku obrad Pani Przewodnicząca zakończyła obrady IV Sesji Rady Miasta i Gminy Kiernozia.

Protokołowała:  					           Prowadziła:
Jolanta Koperska				                       Aneta Tybuś    
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